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Promis

V

se sont entendu répondre
I’AGPB, ’'AGPM et la FOP
a leur demande de suspension

0US avez raison, mais
c’est politiguement
impossible en ce moment,

de la modulation lors d’une
rencontre en avril avec

M. Patriat. Elles arguaient a
nouveau de I'injustice de cette
mesure, démontrant en outre
que le reliquat des modulations
2000 et 2001 suffirait

a financer la prochaine année
de CTE. Politiquement impos-
sible... Evidemment, la modu-
lation constitue un symbole
auquel les gouvernants alors en
place ne voulaient pas toucher
en période électorale. Nous
avons retenu, nous, que nous
avions raison et nous remet-
trons d’autant plus rapidement
le sujet sur la table au lende-
main des législatives, quel que
soit le vainqueur. Promis.

Henri de Benoist,Pdt de ’AGPB
|

Le journal d’information de I’ Association
générale des producteurs de blé et autres céréales

TENDANCES

Bruxelles a I’heure
ukrainienne

La Commission européenne " regrette " le manque
de compétitivité des blés européens ! Qui veut noyer

son chien...

‘adoption
d'’Agenda 2000
a toujours été
présentée en ce
qui concerne les
céréales comme
visant & confor-
ter les débouchés, tant sur le
marché européen que sur le mar-
ché mondial. Il était par ailleurs
clairement entendu que le nou-
veau prix d’intervention des

AGPB

E LRESLIERS CA I'eaHEL

céréales ne constituait qu'un filet
de sécurité, destiné & servir occa-
sionnellement, et non le prix
directeur sur lequel la Com-
mission européenne chercherait a
caler le marché. C’est ainsi qu'en
début de campagne, les prix
étaient nettement supérieurs aux
prix d’intervention.
Il est clair aujourd’hui qu'en lais-
sant entrer dans le sud de I'Union
Européenne les blés de la Mer
Suite page 2
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Actions

Pour une production d’électricité a partir de la biomasse

L’AGPB, I'AGPM, la FOP et sept autres organisations représentant les filieres
agricoles et agro-industrielles frangaises concernées par la biomasse ont protesté

Bruxelles a I’heure
ukrainienne

> fin mars aupres du ministere de I’Industrie a propos d’un projet d’arrété fixant

Suite de la page 1 a 49 euros/mégawattheure électrique le tarif de rachat d’électricité produite a partir
de biomasse. Ce chiffre condamnerait toute production d’électricité a partir de
biomasse (de paille, par exemple). Dans 6 pays voisins du notre, le tarif a été fixé

a 100 euros / Mwhe et le Parlement francais propose quant a lui 76 euros/Mwhe,
davantage donc que le tarif moyen de 69 euros/Mwha décidé par ailleurs pour

le rachat de I’électricité eolienne. Aux derniéres nouvelles, le ministére de I’Industrie

Noire et de la Baltique, la
Commission trahit sciemment ces
engagements. C'est une chose
gu'elle n'ait pu entrevoir en 1995,

en adoptant sa méthode de calcul
de droits de douane, le risque
d'importations massives de ces
blés. C'est autre chose de ne pas
avoir réagi, de ne pas avoir modi-
fié cette méthode ni déclenché la
clause de sauvegarde spéciale
prévue par les accords de 'OMC
de 1994. D'autres Etats dans le
monde ne se seraient pas génés !
Les commentaires et confidences
de la Commission depuis quel-
gues temps montrent en fait de
quoi il retourne. Elle laisse faire
pour pouvoir
[—ieux regretter "
aujourd’hui  un
prétendu manque
de compétitivité
des blés euro-
péens — observant
au passage qu'il y
a 14 pays utilisa-
teurs de céréales
dans I'U.E. — et
I pour Mmieux pro-
poser une nouvelle baisse du prix
d’intervention, entre autres, a
I'occasion du réexamen a mi-par-
cours d’Agenda 2000. Du pur
cynisme. Si la céréaliculture
ukrainienne et les conditions de
vie des producteurs ukrainiens
constituent a ce point des réfé-
rences a Bruxelles, si les prix
européens doivent saligner sur
les prix du dumping le plus éhon-
té, plus besoin de parler de modé-
le européen d’agriculture. Plus la
peine également de vouloir inves-
tir les agriculteurs de missions de
développement rural. Il n'y en
aura plus pour les mener a bien.
Qu'un certain nombre d’Etats
européens acceptent ou souhai-
tent de pareilles perspectives,
chacun le sait. Mais la France,
gu'en dit-elle, que fait-elle ?
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a interrompu la procédure de préparation de I’arrété.

GESTION

Calculer les taux et montants
définitifs de modulation 2001

es agriculteurs modulés
ont regu de la Mutualité
Sociale Agricole leurs
montants de " Déduction
emploi au titre de 2001 ".
Les éléments nécessaires pour calcu-
ler les taux et montants définitifs de
réduction des compensations 2001
sont donc tous disponibles.
Rappelons quels sont ces éléments.

D'une part, les MBS par production
ont été modifiées. Les MBS utilisées
pour parvenir au taux provisoire de
modulation 2001 étaient extraites de
résultats de 1994. Celles qui servent
au calcul du taux définitif (qui vau-
dra également comme taux provisoi-
re pour 2002) sont issues de résultats
de 1996. D’autre part, les seuils mini-
mum et maximum de MBS totale pris
en compte sont relevés : de 50 000 a
70 000 euro pour le seuil minimum
(il n'y a donc pas modulation en cas
de MBS inférieure a 70 000 euro) et
de 150 000 a 170 000 pour le seuil
maximum.

(et non des compensations
1999, utilisées elles pour obtenir le
taux provisoire). Ce montant final
correspond aux compensations per-

i, B o ] L ol T (oL A T il |

— —_—

Module de calcul informatique de ’AGPB

¢ues en novembre 2000 (pour les cul-
tures) et au printemps 2001 (pour
I'élevage), augmentées ou amputées
de l'ajustement résultant de I'écart
entre taux provisoire 2000 et taux
définitif 2000.

Enfin, comme il est fait allusion ci-
dessus, la " Déduction emploi " a
retenir est celle de 2001 (au lieu de
la déduction 2000 pour le taux pro-
visoire).

LAGPB a mis au point un module
informatique qui permet de calcu-
ler rapidement le taux définitif de
modulation 2001 et le trop ou
insuffisamment retenu par I’'admi-
nistration lors des paiements de
compensations. Ce module est a la
disposition de toute personne inté-
ressée (agriculteurs, comptables,
FDSEA / UDSEA...) a partir du site
Internet




Interview

au mieux le

pulve... et son image

Dominique Chambrette, Secrétaire Général
adjoint de 'AGPB, s'est exprimé le 22 mars
devant la convention des professionnels du
machinisme agricole. Il rend compte.

D. Chambrette : Les organisateurs
souhaitaient faire toucher du
doigt aux 370 participants quels
aléas sont attachés aux échéances
de politigue agricole et quel
impact peut en résulter sur le
comportement des agriculteurs et
I'évolution de leurs exploitations.
Il s'agissait également de faire
mieux percevoir a ces participants
quelles sont les attentes des agri-
culteurs dans la pratique de leur
métier en ce qui concerne le
matériel.

D. C. : Il était important d'abord
gue chacun comprenne bien quel-
le est la place des céréales et des
grandes cultures dans I'économie
agricole francaise, dans quel
contexte de concurrence nous
exercons notre métier, a quelles
contraintes politiques nous de-
vons faire face et quels roles
jouent I'AGPB, I'I'TCF et Unigrains
a cet égard. Cela nous a permis de
mieux appeler a un renforcement
du partenariat entre le machinis-
me et les producteurs, dans l'inté-
rét des uns et des autres. Les pro-
fessions du machinisme font par-
tie de la famille agricole, elles
sont susceptibles de nous appuyer

davantage. Nous avons par
exemple évoqué la pression que
ressentent de plus en plus sou-
vent les agriculteurs de la part des
citadins lorsqu’ils utilisent leur
pulvérisateur le week-end.
Pourquoi ne pas mener des actions
de communication en commun
pour dédiaboliser cet outil, expli-
quer qu'il est destiné a soigner les
plantes, qu'il n'est donc pas plus
suspect que la voiture du méde-
cin ?S'agissant plus précisément
de notre travail quotidien, nous
avons essayé de sensibiliser I'as-
sistance a des situations vécues
par les agriculteurs comme anor-
males. 1l fallait faire comprendre
notamment gqu’ une panne de
pulvérisateur un vendredi soir ou
pendant un pont en mai mérite
au moins la méme rapidité d'in-
tervention qu'une panne de
moissonneuse-batteuse. Il fallait
dire également que compte tenu
de leur prix, les pieces détachées
devraient étre plus facilement
disponibles, par exemple pouvoir
se trouver a 3 heures de voiture
maximum. Dans le domaine de
la maintenance, toujours, nous
avons exprimé notre souci
d'avoir a faire a des mécaniciens
bien formés, aujourd’hui bien
sar, et plus encore demain avec
I'avénement de Il'agriculture de
précision.

D. C. : Nous avons mis l'accent
sur I' effort de standardisation
qu'il faudrait entreprendre dans
le domaine des outils de semis
direct, de fagon a en amoindrir le
prix, et sur la nécessité d’amélio-

Dominique Chambrette, agriculteur en Cote-d’Or.

rer l'efficacité des outils de
désherbage mécanique a I'heure
ou le désherbage chimique est
remis en cause. Nous avons par
ailleurs émis le souhait que les
agriculteurs soient davantage
associés par les grands concep-
teurs de machines au traitement
des " péchés de jeunesse " de leur
matériel, comme le font volon-
tiers les fabricants régionaux.

D. C. : Avec attention et considé-
ration, a en juger par les dia-
logues qui ont suivi. A posteriori,
les organisateurs de la Conven-
tion ont fait savoir a 'AGPB que
leurs adhérents s'étaient senti
interpellés et placés face a leurs
responsabilités, qu’'ils avaient
mieux pergu qui seraient leurs
clients dans les années a venir.
Nous devons nous revoir dans
guelques temps pour entrer dans
le concret.

Zoom
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Tournée d’ambassades pour la FRNBP

La Fédération Régionale des Syndicats

d’Exploitants Agricoles du Nord et du Bassin
Parisien et les dix fédérations départemen-
tales y adhérant ont entamé le 22 avril une
série de rencontres avec les attachés agricoles
des ambassades des 14 autres pays-membres
de I’'U.E. Au menu, confrontation des idées

sur I’évolution de la PAC et dossier des

importations de céréales. La tournée doit

durer jusqu’a fin mai.

N° 24 mai 2002

contact

3




Clés

de nos collegues U.S.

sateurs percus avant 1996, les-
quels dépendaient des prix de
marché, ainsi que de références
de surface et de rendement par
exploitation. Dégressifs dans le
temps, ils n'atteignent plus que
4,1Mds $ en 2001/02, apres
avoir culminé a 6,28 Mds $.

Lexique des soutiens directs bénéficiant aux producteurs Des aides excep-
de blé et de mais américains. tionnelles devenues
permanentes

de remboursement constitue
évidemment une aide. Autre

Comme la suppression
de la jachére, les mon-

il asn g sank ke option permise par le Fair Act, tants des aides PFC ont été décidés
e un agriculteur qui n'a pas en 1996 au vu de prévisions de

WEpE—— = e contracté de prét et qui vend a marché optimistes. Celles-ci s'étant
= un prix inférieur au loan rate avérées erronées, des aides d'ur-
B @ i ol T percoit une aide égale a la diffé- gence exceptionnelles ont été
rence entre les deux. Ces nou- mises en place chaque campagne

b s - 1 ar | am | un veaux mécanismes se conju- depuis 1998/99. \ersées propor-
e 7] TR TP B LR T guent avec la suppression de la tionnellement aux aides PFC pour
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Estimation Agri U.S. Analyse d’aprés données

budgétaires américaines.

Les aides de marke-

ting loan, facteur et

palliatif de baisse de

prix

Le marketing loan
préexistait au Fair Act, la loi agri-
cole votée en 1996, mais celle-ci
en a substantiellement modifié le
régime et la portée. Lagriculteur
peut comme auparavant contrac-
ter un prét de campagne aupres
de Padministration sur la base
d'un montant par tonne appelé
loan rate. Mais il dispose doréna-
vant d'une marge de manceuvre
pour rembourser ce prét lorsque
le prix de marché est inférieur au
loan rate.

jachére, également décidée en
1996, pour faire augmenter les
volumes mis sur le marché et
faire chuter les prix. Les aides de
marketing loan  devraient
atteindre 6,1 milliards de $
durant cette campagne 2001/02.

Le forfait d’aides du
Fair Act, pendant de
nos compensations
Le Fair Act a prévu
I'attribution annuelle
d’'un forfait d’aides par exploita-
tion, dites aides PFC, qui sont le
pendant de nos compensations.

Les forfaits ont été établis en
fonction des paiements compen-

A votre écoute

Monsieur PELLAT, Aube

I'essentiel, elles devraient atteindre
6,3 Mds $ cette campagne et la
nouvelle loi agricole en cours de
préparation devrait les institution-
naliser sous forme de paiements
dits contra-cycliques. Un niveau de
recette a la tonne de 150 $ pour le
blé et de 110 $ pour le mais serait
automatiquement garanti sur la
base de références de production
par exploitation.

Il convient de mentionner enfin les
plafonds toutes aides directes en
vigueur aujourd’hui : 230 000 $
par exploitant, qui peuvent étre
doublés s'il a des intéréts dans une
deuxiéme et une troisiéme exploi-
tation.

Avant 1996, I'agriculteur n’avait
d'autre possibilité dans cette
situation que d’abandonner sa
récolte & l'administration. En
quelque sorte, il la mettait a I'in-
tervention.

Depuis 1996, il peut aussi la
commercialiser en ne rembour-
sant son prét que sur la base du
prix de marché. La minoration

On entend parler de prix d’acompte a 8 euro/quintal pour la prochaine récolte.
Que compte faire I'AGPB ?

Il sera difficile d’obtenir de la Commission européenne qu’elle cesse de faciliter
les importations, et de casser ainsi nos prix, sans coup de poing sur la table des
plus hautes autorités frangaises. Mais pour parvenir a une telle attitude de leur
part, il ne suffit pas de les informer. D’ailleurs, elles le sont déja parfaitement.
Il faut une action syndicale particulierement forte -reposant donc sur une mobi-
lisation exemplaire- en méme temps que compréhensible et respectueuse du
grand public. LAGPB y travaille activement.
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